


'Manumisiones modales multiples?

por César Rascon

(Tniversidad de Oviedo)

n el titulo cuarto del libro cuarents del Digesto de Justi-
10, encontramos tres fraginentos de Modestino, que por su
isposicién en diche titulo parecen congtituir uwna unidad
istematica no exenta de interés. Todos ellos son de la mas:
ictal ¥ pertenecen a obras sucesivas del jurista clisico, segin
1 orden en que aparecen en la vigésimoprimera ediciom del
sto de Mommsen.

1 primero de ellog corvesponde al Hber singularts doe mann-
ssiondbus

D. 40443, Libertates directac et testamento et codicillis
testamento confirimetis recte dentur, fideicommissae et ab
intestato el codicillis non confirmatis relingui possunt.

\ continnacion aparece un fragmento del libro decimo res-
gonsorum en el gue se trata de un problema de manumisiones,
¢ que bien podia haber sido extraido del libro de las manumi-
iones de Modestino, en base a gy teméatica:

T, 404,44, Haevie decedens servis suis nomine Secco et
Eutychiae et Irence sud condicione lbertatem velinguit
lis verbis : ‘Sueccus servus meus et Iutychie et Irene
ancillee meae omnes sub hoac condicione lberi sunto, ui
monamento meo alternis mensibus luoernam eccendant et
sollemarie mortis peragent’ © gquaero, cin adsidue mon-
mento Maevice Sacous et Eutychia et Irene non adsing, on
Fiberi esse possunt. Modestinus respondit neque contextum
verborum totius scripturae neque hientem testatlricis coni
esse, wt lthertas sub condicione suspeirse sit, cwm liberos
eos mommnento adesse voluit: officio tamen indicis cos
esse compellendos testaliicis fussioni parere.
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texto del cual Perwice considera que estd interpolada 1a frase
que clerra e} fragmentq officio temen iudicis COs esse compel.-
tendos testatricig USSiON parere .

Continta el titulo e nutiuinissis testamento Qe Digesto de
Justiniano con nn nievo fragmento (e Modestino, extraide esta
vew del Hber tertiysg pandectarim, seglin Ia integracicu de Lenel
de la Florentina, en la goe falta el nimero del lipro (%

D. 40,445, Quod volgo dicituy sud pluribag CONiCionilyy
dete Lbertate levissimam condicionem spectandam csse,
et verm est, i separatin condiciones sinté datge I quod

St condunctin datee sunt, wisi omuibuys parierit, iber non
erit,

Signe o este fragmento yp texto (e Pomponio en el que 1o
se plantea ningn supuesto de pluralidad de condiciones, por 1o
que podemos pengar que el pareafo anterior de Modestino, si
no esti aislado en o] contexto, debe estar on relacion giste
mitica con el parrafo anterior en of que la triple manumigion
testamentaria egtq condicionada® por wna actitud impuesta 5
los tres esclavos (e la testadora, en el sentido de que, bajo el
aspecto externo de un solo evento condicionante ge encierran
fres condiciones: que cada uno de ellog encienda ung Tampary
Y realice los actos fune ‘Arios.

La  significacion sistematica de los fragmentog serin Ia
gigniente: después de afirmar el compilador justinianeo por
medio del primero de ellos que Iag manummisiones directas eran
validas si se hacian en testamento o ep codicilo confirmado,
mientras que lag tideicomisariag 1o eran tambien ab intestatg
Y por ecodicilo ne confirmado (D, 40,4,43), afiade un cjemplo
de manumisisén testamentaria directa (D. 40,4 44), Perg lejos de
utilizar un Supuesto normal de los que no escasean en la
compilacién, ha tomado un eago francamente Problemético,
que en su apariencia sencilla ofrece: de un lado, dificultades de
iuterpretaci()n, ¥y de otro, un difici planteamienty Procesal en
81 contexto histérico, en época de pleng vigencia del procedi-

t1) PwrsicE, Labeo 31, p. 24, n, 4.
i2) LeNEL, Pal, I, eol, 722, 1, 3.
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miento extraordinario de cognicién oficial ().

En el fragmento de Modestine que se recoge en D. 404,44, se
“hace mencién de una mujer romana ue manmnnite en su testa-
mento a tres esclavos suyos a ‘condicidn’ de que la enciendan
jamparas y celebren exequiazs por meses alternos. Se pregunta
" gi no compliendo esto seran libres. Y Modestino respondié que
ni en el eontexto de Ias palabras del testamento ni en la mente
cde la testadora, estaba el que no fuesen libres como si la
libertad se encontrase suspensivamente condicionada, porque
" quiso que acudiesen al monumento como libres (%), trasladando
la cuestién del cumplimiento de lo mandadoe por Ia festadora
al officium dudicis,

El fragmento D. 404,44 presenta algunas cuestiones aparente-
mente de matiz, pero de las que depende el enlace sistemitico
con el fragmento siguiente en €l que se hace menciém de una
regla general de interpretaciéon de los negocios (°) sometidos a
varins condiciones ¥ que, aparentemente estd desligado del
contexto.

En definitiva se trata de determinar si, tratandose de una
manumigion gravada eon nna earga, lo es por uno o por varios
eventos, o sea, si se trata de un acto juridico gravade con una
0 COLl IS calrgas.

La solucién depende de la interpretacién que se haga de
alternis. Y # este respecto no es dificil encontrar interpreta-
ciones en lag que se deja trasluciv la consideracion del frag-

(8) Me refiero a la dificultad de encontrar el medio procesal que sirva
para hacer cumplir la voluntad de ke festadorn.

(4) Observemos como agola en este caso el jurista loz criterios de
interpretacion, obviando el problema planteado por la cuestién verbe-
volyntas: neque contextum wverborim totins scripturae negue menlein
festatricis. ..

(5) Hste heclie se produce tambien en el fragmento aunterior, es decir.
los fra, 44 v 45 tienen un contenido tipicamente interpretative del festa-
mento,
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mento como negocio sometido o ung sola ‘condicidn’ {*), enten-
diendo la expresion alternis mensibus como “por meses alter
1nos”, es deeir, el evento condicionente serfa una determinady
conducta positiva de log esclavos manumitidos, perop impuesty
de maners, iudiseriminada, es decir, atendiendo a log ritos, no a
(uien los regliza,

Hin embargo, 1, inferpretacion mas acorde con el contexto
seria la de considerys ol térming alternis, que, por otra Parte, es
ampliamente utilizado en oste sentido por Varon, Virgilio,
Séneca, Livio v Plinio, en forma adverbial y con el signifieado
de * por turno”, “alternativamente” {7), con 1o que nog encontra-
riamos  ante ung triple manumisién gravada por eventos
sucesivos v distintos, que imponfa wn comportamiento (ifeyren.
ciado a cada uno de log esclavos manumitidos,

En caso de ser éste el sentido del fragmento de Modestine,
debemos preguntarnog inmediatamente si e} incumplimiento de
la carga por uno de log manumitidos puede teney consecnencias
para los demds y cuales han de ser estas, tanto por lo que go
refiere a la cficacia de Ia propia manumision, como u Jag
posibles  consecnenciag derivadas del itcumplimiento de I
carga. Hs decir, ;habiendo cumplido Saco el mandato de In
testadora, se le puede frrogar algin perjuicio del hecho de que
Lutiquia e Irene no In cumplan y viceversa, ?, porque no pode-
mos olvidar la férmuls que la testadora emplen para expresar
su voluntad testamentaria: g moemimento meo allernis nensi-
bus lucernam accendant et sollemnic mortis peragant,

Una respuesta afirmativa a esta pregunta haria que ge
tratase de tres manumisiones a cada una de las cuales acom-
pafia un  gravamen idéntico, constituido por mna eonducia
impuesta a eada uno de los tres manumitidos. Y siendo el
gravamen el mismo, el incumplimiento de wng de ellos afecta

(6) Tal ocurre con lag  traduccioney castellanag  de Roprieurz pr
Foxsaea, Bl THpesto del Emperador dustinianc, Madrid 1874 ; Garora pey
CorrarL, Cuerpo de Dereeho Civil foniano, Barcelonn 1897; pORrs ef alii,
Kl Digesto de Justiniano, Pamplona 1975,

(7) Thesauwrus lingnae lafinge, I, eol. L757-1.758 com las referenciaw
literarias.




LATANTUMISTONES MODALES MULTIPLES ? 341

igpal a todos aunque los otros hayan cumplido su parte.
or ¢l contrario, unn rvespuestn negativa, representa el recoe-
imiento de tres manumisiones sometidas, cada una de ellas
1151& carga diferente: que el manumitido celebre exequias a
1 testadora por meses alternos, sin que su incwmplimiento
orficra en la situacién de los demas manwnitidos.

La cuestion se resuelve en 1. 404,45, que aleanza sentido
_1stenmt1('0 ante estos planteamientos cuando recuerda el
‘incipio juridico: quod volyo dicitur sub pluribus condicioni-
bus dote lbertate levissimam condicionem spectondam esse,
o cual es cierto si se ponen las condicioneg de manera Ssepa-
a, porque si son puestas de manera conjunta, hasta ¢ue no
: nm]}len todas no se aleanza la libertad, lo cual seria
plicable al caso planteado en 1. 404,44, Es decir, el incompli-
1011’00 de una, en este caso, afecta a todos.

‘Sin embargo debemos notar que la golucién que, por via de
1*111(*11)10, se da en D. 40,445, resulta de una, digamos, atécnica
imperfecta aplicacién de dicho principio. En el fragmento
anterior, annque Modestino dice primero que Mevia sub condi-
one Whertatem reléngquit a sus siervos, mis adelante Modestino
considera que, ni del espirita de las palabrag empleadas por la
astadora, ni de su tenor, se desprende wt libertas sud comndi-
vione suspense sit. Ts decir, no se trate, de una manumision
condicional en sentido propio ya que no revertivan a lIa escla-
itud aungue incamplan la voluntad de la testadora de que
agigtan al monumento como libres. El1 compilador justinianeo
aplica en esta ocasion analogicamente up principio de las
isposiciones sub condicione & Un gupuesto que no es tal, lo
"que es mAs dificil de imaginar en el jurista clasico, que, posi-
_-blemente, hubiera buscado una solucién antémoma.
© Por el contrario, en D. 40,445, se plantea un supuesto de
verdadera condicién, de cuyo cumplimiento se hace depender la
adquisicion de la Hbertad, adquisicion que es en el fr, 45 fin,, ¥
en el fr. 44 presupuesto del cumplimiento de la carga impuesta

a los libertos (%).

(8) La cuestién transciende en el plano precesal ¥, sobre tode, en ef
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LPor 1o tanto e] compilador bizantine utiliza cn este cago 1a
analogia, como criterio de interpretacion de los actog juridicog
al aplicar lag reglas de Iy manmmision condiciong] a un snpuesto
de los que 1a dogmatica ha dado en Namar manumisign maodal (%),

Sin entrar aborg en el proceloso Problema de Iag manumisio-
lies testamentariag directas, sobre el Que exigte una abundante
literatura {*%), ¥ sin salitnog de los planteamientos filolégicos (th
del fragmento, €8 de notar Ia utilizacién del término condiciq
por el jurvista papa referirgse g alge gne en realidad no eg yug
coudicién, puresto que como &1 migmg explica, ni del contexto
de lay palabrag ni de la mente de Iy testadora, ge entencia gne
la libertad ge ercontrase suspendida PO una condicién (12),

cauce det deber (e gratitud qet liberto comp via para exigir o] cinpli-
miento de ia targa. s aqui donde cobra importancia «f valor que otor
guemos a witernis, Mientrag en el primer caso la condicip Congistiria epn
una econducta simultanea en unidad e acto, interprefadn Cpor turng »
estariamos ante diversas condiciones, aunque colncidenteg en el eom-
DPortamiento,

(9} Estos dog textos ercierran todo un planteamiento de 1os eriteriog
de inferpretacion de los negociog Juridicos. By e} primero, come vimos, ge
hace referencig a la contraposicidn verba-voluntas bor este orden. #n el
segundo se resuelve o] roblema de I condicion tiltiple conjuntamente
formulada frente a1 Principio ge condicidn mis leve, Y, ﬁnalmente, de
ambos ge desprende el reconocimiento de la analegia come criterio de
interpretacisn,

10) viqd. Dor  todosg IJ\LPALLOMEN’I, Le menomissiond  maptis s,
Padova 1963,

(11) Kars, Roms Juristen nocl, threr Sprache dargestelit, Leipaig 1590,
. 143, argumenty ﬁlolégicameute sobre 1a utiliznecion (e inssio para
atribuir el Tragimento Anal del toxto a Justinianoe, argunmento que mfg
tarde harian SUyoe PERNICE, Lgbeg 31, p. 24, . 4; ManrcHr, Brp R 1909,
p.- 7 0 5; Groaso, I legati ney Drivitto romano, Toring 1962, ». 470; ¥
Burpnsg, af ERUALe di Diritto TOMEno private, Torino 1964, p. 247, n. 87,
Por otra parvie Grosao, en la p. 468 ge sn obra citada ge reflere al iubere
€omo verbo usuai bara designar 1a carga, por lo gue ignoramos cualeg
bueden ger lag razones que le indujeron n bensar en la interpolacion ala
que se refieve en Iy D 470, n. 2,

(12) Bste ag une de log fragmentos en los que 1 gloga incide para
destacar lo impropie de 1 utilizacién del terming eondieio Bor el de modus,
Vid. Corpus iurig Civilis oum Commentariis Aeursii I17,
(reimpregion Tototipica Osuabriick 1966), col. 207,
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£l jurista resuelve, pues, negativamente la cuestién de la
oudicién sin aportar otra idea gugtitutoria. Debemos nosotros
yestionar que clase de figura juridica eongtituye este tipo de
ircunstancia afiadida a la voluntad testamentaria, para poder
(determinar cual pueda ser la sancidn qgue comporte el incumpli-
miento de la earga por los libertos.

Windscheid (*) incluye el supuesto a que s¢ refiere D. 40,4,44,
m la teoria de la presuposicion, de tal manera que, el compor-
tamiento impuesto en este cago por Ia voluntad testamentaria
a log manumitidos, es el presupuesto de Ia adquisicion de la
ibertad. Sin embargo vemos que el propio Modestino afirma
que la libertad se adquiere de tal swerte que lo que en
ealidad gqueria la testadora era que agigtiesen al monumento
como libres, es decir, que, segtn el texto se llegan a inventir los
términos en el sentido de que el presupuesto del cumplimiento
‘de la carga {(ir al monumento como libres), es la adguisicion
“de 1a liberalidad (nleanzar la Lbertad).

Son de destacar, a este respecto, las consideraciones de
Segré (19) en el sentido de que para llegar a la conclugién de
Windscheid de que el modus es un especial agpecto de la
presuposicion, es preciso destacar 1a ineficacia de 1a digposicién,
es decir, la repeticién, y, ademas, la obligacion de cumplir la
carga, es decir, la coaccién. Ademés es de destacar, también,
que el modo no encuentra aplicacién mas que en los negocios
con causa Imerativa. Y por lo que respecta a la coaccin al
cumplimiento, falta el derecho de repeticion. Por ejemplo: la
imposibilidad de cumplimiento del acto impuesto en una dona-
cion sub modo no da derecho a la repeticidn, o que prueba que
la falta de presuposicién no influye sobre la eficacia de la
donacitn (¥).

Pernice (%), reconduce el supuesto a Ia idea del modo,

(13) Diritto deile Pandette, Torino 1930, I, p. 341, u. L,
(14) Soritti Giuridici I, Torino 1978, p. 369 ¥ ss.

{15) Bo1arodga, Negozi Giuridici, Roma 1938, ps. 209-210.
(16) Labeo 3,1, p. 42, n. 3. .
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elazando con toda 1g tradicion dogméatien anclada en los
comentarios de Cuigcio Y oen la glosa de Acurgio, idea ésta que
Parece haber teuido mdy éxito. Asi Grosso (), por ejemplo,
cnando estudia el modus en las disposiciones de iltima volun.
fad, trata de explicar log medios para hacer cmplir la carga
que representa, considera, que D. 40,4 44 habla de coaccién al
cumplimiento.

Pero, en cualquier caso, intentar encuadrar 1a figura dentro
e la categoria del modo es siempre problematico, porque
problemitica es en g misma la institucion dogmitica, Ya
Ferrint destacala que el término, 1Ia expresion modus no se
utilizaba en ol Digesto de Justiniano mas que en dog orasiones,
¥ Gstas referidas a log legados, utilizandosc para los supuestos
de donacién y (e ingtitueion expresiones como eq lege o ea
condicione ut (%), No es verosimil que la expresién modus sea
o términoe téenico en el Perfodo clasico o en log COnieuzos
del bostelasico, ¥, por otra parte, en nuestro texto aparece la
expresion condicio ; ui siquiers, aparece el término modus en gy
significacion mas genérica de modalidad,

Las earacterizaciones que del modus se han hecho, a partir
del andlisis de log distintos supuestos gue se ofrecem en ]a
Compilacion » tienen para, nosotros, en egte €aso, un valor tipico,

Tomemos, por ejemplo, la definicién de Grosso ®: « carga,
que el autor de un acto de atribneion patrimonial a titnle
gratuito (disposicion testamentaria o donacion) impone g Cargo
de quien Ia recibe, con el fin de imprimir gl beueficio patrimo-
nial de 1a atribucién, en todo o en parte, la destinacion a gu
fin ». Sin entrar ahora en consideraciones de tipo terminolégico
acerca del empleo del términe en Ias fuentes, ni en las criticas
de Pernice en torno a 1a aparicién de Ia figura con cardcter
téenico, podemog aceptar ia definicion propuesta por Grosso

(17) I leguti nel Diritto Fomane, p, 470, n. 3.

(18) FERrRINY, Teorig generale del legati e def fedecomessi, reed, Roma
1976, p. 375. En realidad la expresion 50 encuentra en D, 35,1,17,4 ;
D. 37536; C. G451 ¥ C. 6,45,21,

(19) Grosso, cit. D464 ¥ gs,
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yor su valor de resumen de otras anterioves basadas en las
fuentes (2).

e esta definicion se desprenden log clementos ca acterizan-
“tes del tipo: en primer lugav, representa uns ‘carga’. Segre (M),
“destaen a este vespecto la intima relacion entre modits ¥ causa.
‘1 modo es tipico de los actos de liberalidad. Y, cu segundo
Jugar, la afectacion a un fin de todo o parte de la liberalidad
recibida (%), Los casos mas usuales y re epetidos que se encuen-
“fpan en las fuentes sou: 14 congtruecion de un monumento, la
‘ereccion de estatuas, la realizacién de una obra piblica o
privada o La destinacion de alimentos a una persona deter-
‘minada. Son conocidos a este respecto los textos C. 6,45,2,pr.
oy (L 6,452, constituciones de Severo y Gordiano respectivamente

(20) FPor otra parte, s wodernas nonografias sobre el negocio juridico,
‘penlizadny desde la perspectiva de la dogmatica actual, se alejan cada
ves més de la realidad hisgtéries romana gue es ia que & nosotros nos
interesa,

(21) Seritti 1, p. 362, Asf mismo el propio NeLarosa, en su Negozi
¢thridici, Roma 1933, p. 207, manifiesta que el modus « tlene una relacion
bastante estrecha con la causa, ¥ por medio de 1a camsa tiene tambien
ana ¢ievin afinidad con la condieion; es este parentesco sobre el que
Cintentamos fijar nuestra atencién porque se trata «le materia delicada
v diffeil. Sepamos que cosa son los contratos innominados: tomemos el
tipo primitive: yo doy a Ticio una cosa con und causa, o wen, Ticio que
ha Fecibido esta cosa estard obligade entonces a day otra o a realizar un
aelerminado acto, una determinada obra; ¥ mi entrega tiene por causa
1a futura coutraprestacién de la oira parie; de tal snerte que si la contra-
prestrcion ne tiene lugar, o mwi dacion viewe n faltarle la causa, ¥ yo
tengo Ia condictio para hacelme restitiir la cosa gue he dado, o, si no
(uiero seguir esa via, mediante la ectio praescr iptis verbis, yo obligo a mi
contraparte a realizar ia prestacion que es eausa de i dacién ».

(22) Tal vez ha side BETTT en su concepeion dogwdtica del modo guien
ha exacerbade el cardcter final de la carga que representa desde 1a
perspectiva de la patrimoniatidad de la disposieién y la patrimoenialidad
correlativa de ln earga cuando dice: « Quien desea, al celebrar nn negocio
& titnle gratuito, wmortis equse o der vivos, que 1a veutaja patrimonial
sen destinada a un determinade fin, en interés propio o de wn tercero,
provee a ello disponiende sub modo, es decir, imponiendo a la atribuecién
patrimonial una earga gue es, al mismo tiempo un limite obediente ¢
aquella finalidad » (Teoria general del Negocio juridico, trad. esp., Madrid,
. 410,
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en las que, en I Primera, se interpreta el mode como fideicomiso
ciando consiste en una manumisién, y en el segundo se esty.
blece de manera general el fideicomiso de Tas percepeiones que
8¢ producen como consecuencia de un gravamen impuesto por
¢l causante.

Por 1o tanto, en 1y configuracion del modo se destaca un
aspecto siméirico dade Por la relacién adquisicion Tucrativa
(liberatidad) - — gravamen sobre ella (carga, destinacign a 1un
fin),

Si aceptamos en estos {érminos el concepto del modo, ug
serd muy ficil hacerlo valer para el Supuesto que ga plantes,
en nunestro fragmento de Modestino. Aqui Ia liberalidad con-
siste, justamente, en 1a manumision, es decir, la adquisicign
de la libertad, 1a adquisicién de un determinado stetys perso-
nal, que no comporta 1a adquisicién material inmediata de yn
bien determinado. Pero més difieil resulta imaginar el segundo
aspecto tipico del modo: 1a destinacion de todo o parte del
bien recibido a wn fin determinado {(®). La conducta Impuesta
a los libertos de asistir al monumento ¥ celebrar exequias no
puede considerarse realizada a cargo de lo recibido que es Ia
liberalidad,

Parece, puds, que el Supuesto no encaja plenamente cn g
estructura tipica del modo que se ha elaborado a partir de las
fuentes, o, al menos, resulta forzada (). Es, por ello, una
modalidad distinta de disponer mortis causa,

IT

Pero quizas el aspecto mas problematico ¥ mas fecundo de 1a
Cleestion sea el relativo g la eficacia o sancion de la carga, que
ka tenido nn desarrollo divergo ¥ complejo,

el

{23) LLI’ALLOMENI, Le MENROMSSION mertis caisa, p. 67, n. 53 ¥ p. 185,
n. 111, ingiste en que se trata de yng nanumisién modai.

(24) IMP.-.\LLOMENI, cit. supra, considera este como yun supuesto de modo
en hage a In interpretacion dqe k. particuls i, signiends, de esta manera,
una linea tradicional,
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La eficacia de 1a disposicion modal no esti subordinada en el
Derecho de log romanos, tal como atestiguan las fuentes (%},
“al cumplimiento de la carga, como ocurria en la condicion, ¥
ssta es la gran diferencia que ha servido para distinguir dichas
figuras en el plano dogmitico a partir de la glosa (*).

En lineas generales, log medios juridicos que se disponewn
para hacer cumpliv el modo son amplisimos y diverses segn
las distintas époecas y el tipo de disposicion, mortis cawse o
inter vivos, de que se trate (7). Tratandose de un legado o de
gn fideicomiso, el heredero tiene el derecho a exigir que se
cumpla el modus que el testador habia impuesto. En este caso,
el heredero puede hacerse prestar canciom de ja ejecuciomn del
eravamen, de cuya caunclén nace una actio ex stipulotu (%), En
ol caso de coherederos la actio femiliae ecrciscundee es un
medio eficaz para obtener el cumplimiento por los coherederos.

Incluso en el supuesto de que se trate de heredero fnico
parese que en las fuentes, ¥ mediante Ia interventién de la
autoridad phblica a través de la fuerza derivada del imperiun,
se te puede constrefiir a la realizacién del modo. Se trata, como
afirma Scialoja (¥) de nna sancién que excede log limites del

(25) Hasta época justinianea, y por via de extension de la condictio,
fue confirma el reconocimiento juridico del negocio sub modo como tipico,
1o se concede aceidn para reclamar la liberalidad al Dbeneficiario que
incumple el moedo, ¢on los problemas de eficacin retroactiva gue ella
implica : D. 23,3,9,pr.; C. £6,2; €. 853,9; (L 8541, & no ser por medios
indirectos.

{26) Msta ha sido la doctrina dominaute hasta el presente. SCTALOTS,
por ejemplo, emplea esta expresion: ¢e gui abbiamo la principale diffe-
venza tra modus e condizione » (Neg, giwr. 1. 210},

(27) Tratindose de donaciones los medios son multiples. Hi media
eaucién, se dispondra de una wetiv ex stipulatu, distinguniéndose alora
entre negocio prineipal y secundario. Incluso aunque no medie cancidn,
se otorga la condictio al donante, slendo aliora el elemento coactivo 1a
amenaza de revocacion de la deuacién (C. 463,8). En O, 8541, se con~
cede la wvindicetio wtilis al donante para el caso de incumplimiento del
modlo. En C. 53,9,22 se concede la achio praescriptis verbis.

(28) Scravoss, Negozi giwridici, p. 210 ss.; Jeimsias, Derecho Romano,
Barcelona 1972, p. 179, con abundante bibliegrafia.

(200 . supra.
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derecho privado Pero que, por elo, tiene ung efieacig Superior
e el Dereelio Romane 4 iy de la accion, que se resuelve giom.
Pre en una prestacigy Pecuniaria,

In muchag Gcasiones evg ol propio testadoy Quien disponia
en el testamento 1og medioy de coaceion para hacery cmmplir 1y
targa. Tal es el cage de las multag coercitivas de [ay que nes
dan noticiag Jag fuentes comgp ocurre en D, 351,27, D, 55,1.6;
Cic. Verp TL2821, entre otras (). ILa Creeptio. doli, come
medio pProcesal, operg también e vehiculo eficay en  egte
sentide, Paralizande 1g accién del legatario que se niega »
constituir caucign del cuniplimiento de 1 Carga (),

Sin embargo todg g teoria genera] del modo Fs por ello, log
medios de defensa, se hy construido sobre ja hase de entender
que Ia carga es yng imposicién de tipo Patrimoniaj, aungue,
COMe muy bien manifiesta Burdese (*%), dichos medios dependan
de Ias circunstanciag del cago concereto; de ghif o repertorio de
medios al que uog hemog Teferido,

Y ello es debido, tg] VeZ, & que, tal comg reconocen log
antores nm’t.ui_memente, el modo se afiade g negocios que
Fepregentan ung atribucion patrimonial g titulo gratuito,
imponiendo fargo de quien 1y Tecibe connectar la Tiberatidaq
con Ia destinacion o un fin (%), apareciendo en la cggi totalidadg
de las fuentes Supuestos muy caracteristicos comg la ereecion
de estatnas, monmentog sepulcrales, Dbrestaciones (e alimentog
e, incluso, 1a realizacitn de obras ptblicas. En todo Caso, ung
actividad que epresents ung, Patrimonialidad.

Sin cmbargo, el Supuesto ante g ue 1nos encontimog se

(80) Mas broblemsticy ey la cuestion go las multyy sepulerales cog las
que se intents servir al Caniplimiento de Ia carga, ampliamente documen-
tadas en inscripcioues ¥ sobre Ing que se ¢itg abundante Literatyra en
GRrosso, T legrati weg diritto romano, p. 462 ¥ KASER, Rii. Priv. p, 225,
n, 44,

(31) D, 33,1218 v 33,2,17.

(82} Menuale 4; Dirltto pripgte Fomano, p. 240,

{33) BI tems (e la relacign causal o final ge 1g disposieian ¥ el modo,
es debatide ¥ DrolMemiitico,
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racteriza de manera peculiar, en relaciéon a las disposiciones
nodales, digamos, usuales.

En primer lugar se trata de un modo miltiple; ademis
unido a una digposicién de contenido patrimonial indudable
tesde el punto de vista del heredero, pero no tanto desde el
punte de vista del beneficiado por la disposicién, que es el
propio liberto, y, en fin, se trata de una carga que, si bien en
an plano puramente materialista podemos congideraria patri-
nonial, considerada en la perspectiva del contexto historico, de
las relaciones sucesorvias, v de los intereses que presidieron la
_ Qdisposicién por pavte del causante, el aspecto basico desde el
punto de vista socio juridico es el meramente moral o religioso:
I celebracién de exequias (*).

 PEstos fres elementos carncterizantes hacen que 10 DO
encontremos aute um supuesto normal, y por tanto, no podemos
aplicar los mismos pardmetros a la solucion del problema. del
cumplimiento que en un supuesto ordinario. Estox tres elemen-
tos, en definitiva, condicionan la respuesta a una pregunta gue
podemos formular en estros extremos: ;de que medios podran
disponer los jueces para hacer que los tres libertos realicen las
exequias y quede, asi, cumplida la veluntad testamentarin ?.
* Puesto que los medios de que hablan las fuentes, con caracter
general, no son eficaces aqui, y la doctrina enterior ya cita-
da (), anngue considera que officio tamen dudicls cos csse com-
pellendos  testatricis dussioni perere estd  interpolado, no
resuelve el problema de los medios juridicos que se han de
disponer para qne la voluntad testamentaria quede cumplida.

T cuestion nos debe estar traladaudo a otro plano de la
reatidad cnal es el de las relaciones libertopatrono; en cesie
awo lag relaciones de los tres esclavos maunumitidos y el
heredero o herederos, o, en definitiva, aquel a quien se haga Ia

(34) Otros tipos de catgn tambien tlenen un coutenido caracteristica-
mente moral o religioso, como occurre con losg monumentos sepulerates,
pero su realizacidn se traduce en un desembolso econdmice,

(35) Supre n. 10.
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wdsignatio liberts, que es quien ejevcerd el patronato e
aquellos,

Fntre liberto Y patrono se generan una serie tle velaciones
que, ancladas en la mas antigua tradicién (*), no son ajenas al
dereclio (Y}, Lemonier (*) afirmaba en lag postrimerias del siglo
pasado que « Pobligation de fidélité était fondée 3 1a fois sur
un devoir de reconnaisance pour le bienfait recu et sur Passi.
milation faite entre lo libertus et le filius ».

Lo cierto es que textos como el de Ulpiane, D. 38,2,1;

Namque ut Servius seribit, antea soliti fuerunt a Hbertis
durissiimas ves exigere, scilicet ad remunerandum  tam
grande beneficium, quod in libertos confertwr. cum ex
servitute ad civitatem Romangin perducuntusr.

atestiguan la existencia de un deber de fidelidad que incluso
cristaliza en uormag concretas como la lew Tulia de fudiciis
publicis que prohibin testificar cn juicio al patrono contra el
liberto y viceversa *), ¥, posteriormente, la constitucion de
Govdiano del 240 d.C. en el mismo sentido de que el liberto
debe 1espetar al patrono como padre (*) (obsequinm, reverentie,

(86) La tradieion refrotrae a lag XII Tablag 1a regulacion de gus
tterechos sncesorios, Ulp. 291 Civis Romans liberti hereditatem lew Xn
tab. patrono defert, si intestato sine suo lerede Libertus decesserit,
D. 5016,195,1 ¢ cumn de Butrons ot liberto loguitur lex : X BA FAMITIA,
ingquit, IN AN FAMILIAM,

(37) Recientemente RomiEna, I diritto deglhi seliavi nell'antica Roma,
Roma 1976, p. 168 s,

(38) Rtude ristoricue sur In condition des affranchis o tois promicrs
sfecles de Vempire ramain, Paris 1887, . 106.

(39) D. 22,54 (Paulus tbro secundo ad legem liligm ot Papiam), Lege
Lulie dndiciorum publicorum cavetur, ne fnvito denuntictur, ut testimoniwm
litis  dicat adversus SOCCrUI,  generum, wvitricun Privignum,  sobeinun
sobrinam, sobrino sobring wetum, eoste qui priore gradu sint, {tem ne
liberto psins, Hberorum cills, narentivam, wiri uxoris, item patroni patro-
nae! el wt ne patrond petronee adversus lihertos neque Hberti adversns
patronmm cogantus testhinondum dicere.

{40) C. 9,41.8. Pridem bloowit domestice sorvorum scit libertorum pro-
priovum vel moternorm interrogatione causis ad dominos vel patronos
vertinentibus abstinendum esse, ut neque pro his neque adversus eos in
capitalibis pel pecundariis  quaestionibug reritatis vim obtinere PORSIT,
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nor) (M) ¥ esta gratitud se transforma en un deber juridico
_se prueba en C.Th. 4101 y C. 6,72, constitucién de
ngtantino del 326 *).

tag costumbres que debieron tener gran raigambre en la
oc1edftd romana por su origen, probablemente tan antigno
omio la propia civites, y que son comunes a ofrag civilizaciones
14 cnenca mediterranea, permanecen largo tiempo inalte-
as. Incluso pasan por una época de profundas alteraciones
10, es la de la crisis republicana, Ia de la muerte de César
Ia que «las abyectas codicias, el espirvitu de venganza, el
spectaculo de todos los crimenes, habia corrompido los cora-
¢s », y llegan al imperic en el que son reconocidas eomo

nias juridicas.

I tipo de relaciones que regulan estas normas tienen umna
acteristica. especial. No son relaciones que se caractericen
producirse en wn plano de igualdad, sino relaciones
tre up superior y i inferior (¥). La fides se confunde asi
con. el obsequinin. Y ¢l obsequiwm es un término de contenido
diverso v variado, para las relaciones patrono-liberto

od, i confessionen ob els fuerit dedwctum, Tambien se recoge la pro-
iibicién en Paul. Sent. 5,15,3: Adversus se invicem parenfes et titeri,
;te'ﬂiqu(; Liberti nec fuoi'eufcs' ad testimonium admittendi sunt, qidia rei
e testimoniiin necessitudo personerum plerumague corcwmpit. W e
“ha-dado lagar a nua alnnwlante literatura.

(-11) Ioresras, Derecho romano, p. 181,

{42) A este respecto es importante el trabajo de Dy FRANCISCI, L
woeatio i servitutem del liberto dngrato, Mélanges Cornil I, p. 205 ss.,
dobre In reversion en esclavitud del liberto ingrate por revocacién del
Aélo e manumision que, por otra parte, viene confirmada en textos como
D: 84,9515 (Pauwles Fbro primo de diwre fisel): An libertas ei servo datiw,
ltH« testinosio suo tnfringere volierit testamentun, @ wferri debeat, viden-
e cst. Fideicommdssiom wtiqie non ¢st dignus consequi: et de libertate
wus Pins indicevit esse eq privandim.

{(48) No es necesario recordar que el liberto no se equipara al ingenuo
ni en el plano del derecho piblico (se le prohibe el acceso a determinados
' cargos en el sacerdovio, se disminuye la eficacia de sn voto mediante sn
agrupacion en pocas bribus e incluso Awvgusto llegd a privaries del voto,
ete)) ¥ en el plano del derecho privado (Leges Tulic et Papie sobre matri-
Tionios de senadores y libertos, rango distinto de la liberta ¥ la. ingenua
respecto del ius Lberorum ete.).
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queda bien definido por Ulpiano en D. 37 AB,0, (lbro sexagen-
stmo serto ad edictum), en el que equipara al liberto con el
hijo:
Liberto el filio scmper honesta et sencte PErsonG Patris
ac patrond videri debet.

Pero esta formulacién abstracta de Ulpiano precisa uns
conerecibn que establezcan los limites en que se determinaron
las obligaciones reciprocas entre liberto ¥ patrono, regulando
lag relaciones mediante Ia determinacién de deheresy ¥ sanciones
concretas de Ios mismos.

Las fuentes parecen mostrar a partir de iu época de los
antoninos wna fendencia a cristalizar In vegulacién de estas
relaciones, como se desprende de algunos fragmentos de 1la
Compilacién  pertenecientes a Ulpiano Y, Dprecisamente, a
Modestine, jurista, este @ltimo, al que pertenecen los textos
que estudiamos, ¥ que hay que aunalizar a la luz del sistema
procesal de la emtraordinarie cognitio.

En D. 1A2,110 (Ulpienus tibro singulari de officio pracfecti
wrbi), y D, 37,14,1 (Ulpianus libro nono de officio proconsu-
tig) (*) determina la competencia jurisdiccional en ln materia
de la controversias entre patronos v libertos que ha de ser la
del pracfectus wrbi en Ia eindad v la de los praesides cn las

(44) Cum patronns contemni sc a liberto dizerit vel contumehiosum sibi
tibertuny queratwr vel convichun se b eo pussum liberosque suos wvel
nxorem vel quid hwic shnile obicit: pracfectus wrbi adirt solet ot nto
modo querellae corrigere cun, aut comminari qut Fustibus castigaire ant
ulterins procedere i poone eins solet : nam et pumiendi plerwmgite swnt
libertl. covte st se delatum @ liberto vel CONSPITASEE CUIM CORErE SC CHM
anictys doceat, etiom metalli poend B ewan statui debet.

Patronorum querellus adversus lilertos pracsides aidire et non trans-
laticie cosequi debent, cwm, si ingratus HWhertus sif, non dmpune feive
cunr oporteat. sed si guidem inofficiosus patrono patrosige Hberisve corwn
sif, tantwminode castigori cum siud cominatione aligua severitatis non
defubwrae, si virswm cousaem guerellae prechuerit, of @imitti oportet.
etibivero si contwmelion, fecit ant cowvicihvm ois diwit, cticon in exilinn
temporale dari debebit: guod si manus mtulit, o metalhn dandus crit:
idem of si calumiviam aliguany eis instrusit vel delatorem Stbornarit wel
qham causan edversus eos tempfeasit,
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ovincias. En estos fragmentos se establecen diversas sanciones

1. caracter general:

v contumeliam fecit ant convicium cis dizit, ctiem in
exilisom temporale duri debedit (D, 37,141},

quod s manus intulit, in metalbion dandus erit (D,
37,14,1) ;

idem et st calunaden aliquam cis instruwit vel deletoren
subornavit vel quem cousem adversus eos tempterit (D.
37,14,1) ;

certe si se delatum o liberto wvel conspirasse citht contra
se cum inimicis doceat, etiom wetalli poena in cwm statid
debet (D. 1,12,1,10).

. Tambien se habla en este altimo fragmente de castigar al
liberto con azotes, de manera mas genérica, cuando ha afren-

ido al patrono o a alg@n miembro de su familia.

or otro lado Modestino habla tambien de una constitweion

e Comodo que determinaba las penas con giue se sancionaba al

tiberto en D. 253,6,1 (MHodestinus tibro ginguleri de manuniis-

onibus)

Tmperatoris Commodi constitutio talis profertur: Ciui
probatim sit contumelits patronoes libertis esse violetos
wel itlate many otroci esse pulsatos aut etiem punpertete
vel corporis veletudine laborantes relictos, primann eos in
potestate patronorum redigi et winisterivm dominis
praebere cogi @ sin autem nec hoc modo wdmoncantir, vel
@ pracside emptori addicentur et pretivm potronis toi-
batetar,

Exs Ulpiano quien en nn texto recogido en Ik 1,16,%.5, per-

eneciente al liber primus de officio proconsulis del jurista, se

efiere tambien a una sancién que se impone a la falta del

eber de obsequinm @

Simdtiter ef Lbertwm wnon obsequentem emendare aut

verbis aut fustiwm cestigationc.

don todas estas consideraciones no intento mas que deter-

minar que a finales del siglo II ¥ principios del III ya se

‘¢(uenta con unha, por precaria que sea, regulacidn concreta del

ber de obsequium del liberto que con un cardcter muy amplie

viene sancionado con diversag penas, llegandose a reconocer,

-uando median circunstancias graves, la reversién en esclavitud
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del Tiberto, inclngo por revocacion de la manuinisién dentro de
unos limites. Y ello viene probado por el establecimiento de un
6rgano jurisdiccional estable (preefectus wrbi Y pracsides) para
estas controversias (%),

Todo ello en el enclave Procesal del sistema e cognricién
oficial, que alberga en gu seuo tuncionazrial una administracién
de  justicia profesionalizada, y eficaz, capaz de resolver Tos
conflictos de la manera mas diversa :

Pro modo quercliae Corrigere enm ... gt wlterins proce.
deve in pocnn cing (%),

Asf mismo la ingratitug (), al margen de definiciones fan
caracterizadas como 1 que vimos en D). 37,15,9, sigue entendidn.
dose de manera muy amplia como atestigna la constitueion
del 249 que se recoge en C, 8,55,1:

Bisi  perfectis donationibuy ip possesstonem  inductys
libertus gquantolibet tempore eq quae sibi donata sunt
pleno ture ut dominus possederit, tamen, s tiegratus sit,
omnis donatio mutete patronorum. voluntate revocenda
sit.

En definitiva, dentro del contexto historico de la época (e
Modestino, hay un orden regulativo del deber de obsequium
del liberto al patrono de cuyo incumplimiento se deriva una
ingratitud que Puede ser severamente castigada.

40} Es clerto, comao prueby D Franciser, Melanges Cornil I, p 313
que ka revocatio in servltutem no ey un instituto del derecho chisico qne
se conecte con la ingrati accnsatio, sino que ha sidoe admitida excepeional-
meute por emperadores como Claudio ¥ Comodo como medida penal extra-
ordinaria. 8in embargo, no por ellp deja de ser una institueion eonocida
¥ ampliamente admitiga en el mundo helénice.

(46} D. 1,12,1,10.

(47) No es difici] buscar en nmestro texto una relacidu ingratitng-
indignidad que en et plano general no es demasiaco aceptada. De fodas
suertes en la relacidn causa efecto se podrin buscar, pero quedando viva
la disposicion (es decir, bermaneciendo libre) como afirma e Jurista,
seria anun mas problematica g cuestidn, pues estaviamos ante un supuesto
de indignites en el que lo que se (uiere es, precisamente que, en base a
consideraciones sociales ¥ religiosas, se cumpla la disposicion testamen-
taria, al contrario de 1o que cenrriria en ofros casos como aquel al gue
se refiere D. 34,01,
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Otro aspecto de la cuestién, gue tambien es previo a la
interpretacion de la exacta dimension que se deba dar a
D: 40,444, es la determinacion que Gayo hace en sus Institu-
ones 3,68, en cuyo fragmento considera de manera indubitada
que el patronato se transmite a los descendientes sean egtos o
1o herederos (), lo cual ge confirma tambien en el fragmento
de Modestino, Tibro nono regularum, D. 37,14,9: (%)

Filii hereditate paterna se abstinentes ius, quod in libertis
habent paternis, non amittunt @ idem et dn emaucipato.

Como afirma Voei (™), «el patronato puede ser objeto de
sucesion mortis couse : esto significa que quien fué liberto del
patrono se hace de otro después de la muerte de él». Los
Sucewres en el patronato son los hijos, ya sean emancipados
o no, ¥ los sucesores necesarios, lo que configura el patronato
‘como una relacion de cardcter familiar (*'), sin perjuicio de los
‘cagos especiales en gue se admite gque extraiios puedan ostentar
limitadamente derechos inherentes al patronato, entre cuyos
supuestos destaca la stipulatio operarwm (%),

(48) Nem civis Eowmuni Liberti hereditas ad catrancos heredes paetroni
wllo modo pertinet. ad Fillwm gulem palvoni nepotesque cx filio ot
“pronepotes ex nepote <filio nato> progaatos omani wodo pertinet, etigmsi
g parente fuerint emhoredati.

(49 De nuevo el juristo de las postrimerias del periodo cliasico, lo que
afiade coherencia a nuestra formulacion.

(50) Diritte ereditario vomeno I, Milano 1067, p. 375

(51) Como es sabido existen dos tendencias o corrientes en torun a ln
consideracion del paironato coma integrado en la heredilas o como entidad
diferente, protagonizadas dichas tendenciag doetrinalmente por MiITTEES
v Bowrawti lo primera y por PErozzI la segunda (Cfr. Voer, cit. p. 376 v
%%.). Sin embargo, la argumentacién textunal gue encuentra la tesis de
Peronzi de considerar ambos insgtitutos ecomo independientes nos parece
mas nceptable. F1 hecho de que la exzheredatio no extinga el patronato
nes parece concluyente. Bien es cierto que los ewheredefi solo pueden
exigir operae ecuando le hubieran sido prometidas liberisque cins al
patrone (D. 38,1,22,1) ¥ tampoco tienen el derecho de sucesion necesaria
sobre los bienes del Hiberto (1), 38,2,42 pr.}, pero el resto de las relaciones
de. patronato permanecen.

(52) La cuestitn en nuestro texto se plantea al superponerse dos tipros
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[nelugo como residuo de 1a vieja estructura familiar romana,
aracterizada en sus origenes, por su inescindibilidad, como
grupo coherente basico de la estenctura social, las relaciones
e patronato, al menos en el siglo primero, aparecen bajo un
criterio de concentracién o de vineulacién troncal eu la asigna
cion de libertos, tal ves por razones econdmicas. Y esto, sipy
duda alguna, influyé en el sistema de derechos y deberes,
fortaleciendo los vinculos entre patrone y liberto.

ELl senado-consulto Osteriano () de adsignandis Tibertis que
veenerda Ulpiano ew el liber quartus decimus ad Sabinum, y
recordado tambien en iag Instituciones de Justiniano 3,83 (%9,
establese gue:

Si qui duos pluresve liberos iustis NUPLES  quaesitos in
potestate haberet, de liberto libertave su significasset,
cudus ex liberis suis cwm libertum eamve Wbertam esse
vellet, s eave, quandoque 8, qui eum comve monumisit
tnter vivos vel testamento, in civitate esse desisset, solus
¢i patronus solave patrona esset, perinde atque si ab eo
cave libertatem consecutus consecutmve est. wtiqie, si ex
liberts quis in civitate esse desisset neque ed liberi o0l
essent, ceteris eius liberis qui nanwmisit perinde omnia
tura serventwr, ac si nihil de co liberto eare Iiberta is
parens stgnificasset.

Lo que se debe destacar de este senadoconsulto, recordado
a lo largoe de todo el titulo de adsignandis libertis del Hbro
freinta y ocho del Digesto de .J ustiniano, es la soberania que el
cindadano romano puede ejercer sobre otrog {los libertos suyos
¥ los liberi) que veunen la misma condicion juridica gue &1, ia

de relaciones: el deber impuesto at iiberto mor et causante, de un lado, y.
de otro, el deber de obsequinm con el nuevo patrono. ;Entra dentro de
este deler ¢l enceuder iny Iimparay y realizar las exequias al causante ¥
Ai8e trata de una dHsposicidn futénoma, independiente del cbseqitium
debido a guien hereda el derecho de patronatoe? ki obsequinne obhlign
frente al patrono Y sus familiares: ;e ineample si no ge realiza In
voluntad testamentaria .

(83} D. 88,4,1.

(54) Nee interesf, testamento tritds adsignet an sine testanento: sed
ctiwn quibuscungite verbis hoe patronis permittitur facere ep Ipso senatus
consilto, quod Clundianis temporibus factum est, Swillo Rufo et Ostorio
Seapule consulibus,
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libres ¥y cindadanos. Soberania que puede ejercer quibuscum-
g perbis vel nuwly vel testamento vel codicillis vel vivus (%),
Jecir, sin ninguna limitacién de tipo formal y al margen de
: reglas geperales de la sucesién adimere adsignetionem
am  nude voluntate poterit (). Incluso es perfectamente
lids la adsignatio il desheredado (%) e incluso cuando la
ésheredacién ha sido posterior a la agignacién (%),

emos, pués, como log vinculos con el patrono son muy
ertes y arrancan de la més vieja tradicion en la que el pater
ejeree ampliamente su soberania sobre la familia, disponiendo y
speulando con sus disposiciones a los miembros de la misma,
wna manera inexorable.

ambién me interesa destacar a este respecto como @ pesar
'de la aparente personalizacién de las relaciones en el patronato,
‘a8 Do se establecen entre dos personas sino entre dos grupos
familiares cognaticios: el del patrono y el del liberto, con todas
consecuencias que esto tiene, especialmente en el plano
iicesorio, como queda reflejado en la propia regulacién que se
ace en el citado titulo cuarto del libro treinta y ocho. Basta
cordar fragmento como D. 2254 (¥) para observar que la
elacion y los deberes del liberto en el campo del obseguitn
ge extienden al grupo familiar del patrono. Y esto hagta el
extremo de discutirse si el liberto se integra en el grupo
familiar agnaticio en cuanto que éste era tutor legitimo del
berto v tenia derecho de sucesién sobre sus bienes ().

. 384,13,

D, 384,14,

57) D. 384,15,

. 38,4,1,0.

cit, n. 39.

La Prra, La successione ereditaria intestate ¢ contro il testamento,
Firenze 1930, p. 188 ¥ s88.; Aranelo-Ruiz, [stifuzioni di DHritlo romenro,
- Napoli 1968, p. 538 ; De Franciscr, Le revocotio in servilutem, p. 208, n. 4
" Rorumva, I diritto degli schigvi nellantica Rome, p. 169, n. 699.
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Tras estas consideraciones, ¥ sin una intenecién gque pueda,
transcender mas alli de los limites reducidos de este artienlo,
quisiera extraer algnnas ideas conclusivas que puedan servirnog
para poner um poco de iz en un fema gue nos ha Hegado de
manera tan procelosa a través de la doctrina, como cs el del
negocio modal, aunque solo sea a proposito de los textos que
han motivade estas lineas.

No parece estar definitivamento claro como se pudo llegar a
un tipo de relaciones en nn plano de desigualdad entre patrono
y liberto en el cnadro que se conoce a través de las fuentes
cldsicas y postclasicas. Algunos autores consideran {*) que ol
movimiento tendeunte a la emancipacién del patrono y a lIa
equiparacion de ingennos y libertos en log distintos planos, ha,
ido ganando terreno poco a poco hasta que en Ia época de 1a
destruceitn de Cartago y Corinto los libertos han sido reconoei-
dos como libres (%), correspondiendo a esta época el paso del
término servus al de lbertus. Otros autores, por el contrario (%)
sostienen que originariamente existieron unas relaciones de
igualdad juridica que, como consecuencia de la desigualdad
social en que se encontraban los libertos frente a los ingenuos,
degembocd en In designaldad que nos es conocida (¢,

Lo cierto es que las relaciones patrono liberto se desarrollan
en un plano de desigualdad, que impone una serie de deberes
mutuos que crigtalizan en ¢l obsequium del liberto al patrono.

(61) LAMBERT, Les opergc tiberti, Taris 1934, p. 12 58,7 DOXTANTE,
Corso I, p. 285 gs8.; DE Fravciscr, Le revocatio i servitutent, p. 207 gs.

(62) MowmMsEN, Doit public romeidi, VI, 2, p, 11,

(63} Fundamentalinente a partir de los estudios de COSENTINT, Studi sui
fiberti, Catania 1948 y 1950 ¥ en el mistno sentide su articulo en N.D.I.
(v. Lberti), IX, p. 881 ss. En contra Kaser, Die Geschichie des Patronats-
gewalt dber Kreigelassene, % 8 8 68 (1938), . 92 88, ; Recension a Cosentind,
Z 8 8 88 (1951), . 576 ss.; Bam. Priv. I, p. 118,

{G4) Como recientemente ha buesto de relieve Rosrepa, IT diritto degli
schievi nell’antice Roma, 1. 167, «es clerto que con la investigacion de
Cosentini ha dejado de ser pacifica la opinion comiin »,
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ste deber de obsequiwm, que se traduce en imposiciones
heretas frente a la familia del patrono de cuyo incumpli-
sioito se derivan severas sanciones, tiene uwna formulacion
plisima (%) gque nos permite pensar que alcanza a la obliga-
. ¥, por ello, a la posibilidad de hacer exigir por parte de
quel a quien se agigna el liberto, el cumplimiento de la
untad del causante, especialmente en los casos de manumis-
testamentorie, en los que la adquisicién de la libertad erva
”supuesto de la realizacién de los ritos funerarios por el
nuevo cindadano libre al causante.

figto condunce a la posibilidad de poder buscar la sancién de
as  disposiciones, atipicas desde el punto de vista de Ia
pgindtica moderna, en otros planos distintos de los estricta-
mte negociales y, digamos, técnico-juridicos.

De un lado, 1a tradicién social y religiosa, la estrecha vincu-
cién a la voluntad del festador que es, en definitiva, el eje en
rno al coal gira todo el dispositivo sucesorio en el periodo
qgico, periodo de plena vigencia de la sucesién testada.
ncluso hasta el extremo de poder, al margen de toda forma o
mposicion externa, generar relaciones incluso no queridas por
: partes interesadas: Jas del patrono y el liberto. El respeto,
n fin, a la voluntas testatoric y el culto a los muertos (%),
onstituyen, elementos que ban de ser tenidos necesavriamente
1 cuenta, como carga Sociologica gue presione al liberto a
umplir, en nuestros textos, la disposicién de Mevia.

Por otro lado, el sistema procesal de Ia exfreordinaric
ognitio, que permite juzgar a log praesides y al praefeclus
irbi dentro de unos mérgenes amplisimos y sobre quienes debe

(65) Tan amplio que LAMBERT, Les operae lberti, p. 14, en base a la
“etimologia de sequor, obsequor, seguir, cbedecer, lo defize comoe « el hecho
de estar en todo instante a las érdenes del patrone, y de sequirle para
‘ejecutar todo lo que le ordene en un momento cualgiiera ».

(66) No es este el wowmento de hacer una prolija referencia a la abun-
ante literatura que sobre el tema se ha desarrollade. Me remito simple-
nte al cap. titnlado «’Homme » de la obra de DumEzir, Le relflgion
somaine grchalgie, Paris 1966, p. 352 ¥ ss. con abundante documentacion
:"y referencias textuales.
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pesar de manera definitiva lag mencionadas circunstancias,
congtituye la alternativy procesal como medio de llegar al
severo castigo que se imponga al liberto en caso de inenmpli.
miewto.

Fu otros términos, cousidero que es necessario, en egte €aso,
buscar, eso sf, a partir de los resultados de Ia romanistien
tradicional, la velacion existento entre Ias soluciones juridicas
y el euadro sociocultural, utilizando tambien los  « topoi»
implicitos  para  descubrir la  relacién ideologia-regulacion
Juridica (%),

Fu muchas ocasiones el Derecho Romane no es 1a expresién
lo soficientemente completa de un contexto social pecnliar ¥
heredero de una fecunds tradicién vy cultnra. Congidero que,
en el cago nos ocupa, los aspectos téenico-juridicos no son ol
espejo cu el que se reflejan los conflictos de iutereses sociales.
Para ello deberiamos, como se ha venido intentando, distorsio-
nar los propios institutos juridicos en un ¢jercicio mas propio
de juristas actuales ante situaciones actuales (%),

Por eso pienso que, sin necesidad de acudir, como en otras
ocasiones es licito bacer, a la formulacién dogmitica (el
modus, elaborady a partir de la glosa, esta ‘modalidad’ de
disposiciones pueden verse salcionadas sin recurrir g expedien-
tes como el de sn parentesco, y, por ello su tratamiento similar
al de In condicibn, sus hipotéticas relaciones estructurales con
los countratos innominados, extraidos de fa. profunda relacign
que en el dogma del modo existe entre causa y finalidad, ni
siquieva recuyrir a expedientes como Ia actio doli, entre otros
de los que Jos autores hacen mencion,

(87) Esta tendencia Lo es nueva, ¥ mucho wmenos 5 partiv de k obra
de Vienwee, Topil: wnd Jurispradenz, Munich 1964, tendencia {ue en la
romanistica ha cristalizado en obras como Ias de BRETONE, Tecniche ¢
fdeologle del ginristi romani, Napoli 1971 ¥ Horax, Rationes decidendd,
Innshruck 1969, por no eitar mas gue dos ejeraplos.

{68) En otros términos, como pone de relieve MErIire, Ricerca romanis.
tica e problemi de metodo, Labeo 19 (1973}, p. 299 ss., 1o barece posible
negar que mas alld del bropio procedimiento easnistico Juega en 1n ciencia
el reconocimiento de principios socialey que, a fin de cneutas, desplazan
el reconncimiento dge las razones de fondo.
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nclgyendo, ¥ como resumen de lo hasta ahora expuesto a
josito de Jos tragmentos de Modestino que nos han gervido
pi-etexto, diré que el caso que se plantea en D. 404,44, ut
onumento wmeo  aliernis mensibus  fucernem wccendant ot
smenda mortis  peragart, no encaja plenamente en el tipo
qactural juridico del modus que la doctring ha elavorado, por
ausencia de Ia correlacion adquisicién lucratica — destina-
41 a un fin, copstituyendo, por tanto, una disposicion mortis

st peculiar.

Pe otro lado, los medios que se pueden utilizar para hacer
inpliv a los libertos ia voluntas testatorie no son los habitua-
<. Primero por el cardcter no luerative de la disposicidn
_ a la manumisién, y, ademis, porque la reversion en
eqclavitud de los libertos como amenaza pard el cumplimiento,
<oria una solucién que cerraria las puertas al cumplimiento de
fooluntas testatorie, Porque la disposicion congiste justa-
Lente en 1a realizacién de actos religiosos que log manumitidos
an de realizar como cindadanos libres. Modestino eseribe en
riego y es conocedor de Ia posibilidad de este tipo de sanclones
mphamente utilizada pov los griegog. Pero en nuesiro caso
e lo que se tratn es de dejar a salvo la voluntad de Mevia.

[ manumisién es, pués, eficaz, porque de su eficacia depende
:qiw, los libertos realicen los actos funerarios, soluciéon que,
na facie, hace pensar en I exigstencia de un mode por ser
diferencin entre condicion y modo Ia gubszistencia de 1a
(isposicién modal aunque la carga no se cumpla, frente a la
ineficacia de ln disposicién condicional en caso de incnmpli-
‘miento de la condicién.

Quien dispone de los medios que conduce al cuuplimiento de
1a carga es el naevo patrono gue podra exigir en via extraovdi-
naria aute el praefectus wrbi o Jos praesides, que el liberto
campla lo ordenado en el testamento en cumplimiento de su
deber de obseguiwn disponiendo para ello los jueces de una
amplin facultad sancionadora. Serd 1o amenaza de lag saneiones
que por esta via les puedan venir, y que pueden llegar a ser
muy graves, lo que obligue a Saco, Eutiquia ¢ Irene a vealizar
las ceremonias religiosas a la muerte de Mevia.




